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ALCANCE Y LA APLICACION DEL PRINCIPIO DE JURISDICCION UNIVERSAL

El Estado de El Salvador remitid, en el afio 2010, un informe general a la Organizacién de
las Naciones Unidas, relativo a la apllcacion del principlo de jurisdiccién universal en el
ambito interno. Dicho Informe fue elaborado con la colaboracion del Organo Judiclal,
Indicdndose en el mismo la potestad, conferida a los trlbunales en materla penal, de juzgar
‘casos concretos invocando el princlplo de jurisdiccion universal, el cual, sin embargo, nunca
habfa sido aplicado debido a la ausencla de requerimientos al respecto.

En vista de lo antefior, y conscientes de la Importancia de dar seguimiento al tema de la
jurlsdiccion universal, como mecanlsmo que potencia el Estado de Derecho y evita la
impunidad de los mds graves crimenes a nivel internaclonal, El Salvador remite, a través del
presente Informe, un conjunto de observaclones adlclonales relativas al tema: “Alcance y
aplicacion del principio de jurisdicclén universal”. Esto en cumplimlento de la resolucion
65/33, en virtud de la cual la Asamblea General Invit6 a los Estados miembros a presentar,
antes del 30 de abril de 2011, Informaclén y observaciones sobre el tema, Inclulda la
'concekmienteva los tratados Internaclonales aplicables y las disposiclones legales y précticas

judiciales Internas.

Estado actual de princlplo de Jurlsdicciop Universal en El Salvador.

Tal como consta en el informe remitido el afio pasado, dentro del d@mbito juridico Interno
Salvadorefio, la normativa constituclonal no prevé el principio de jurlsdicclén universal, sin
embargo, este sl ha sldo reconocido en la legislacion secundaria dentro del Cddigo Penal
vigente, que no ha sufrido reformas al respecto en los dltimos afios, manteniéndose su

redacclén de la siguiente manera:

Principio de Unlversalidad.

Art. 10.- También se aplicard la ley penal salvadorefia a los delitos cometidos por
cualquier persona en un lugar no.sometido a la jurisdiccién salvadorefia, siempre que
ellos afectaren bienes protegldos internacionalmente por pactos especificos o normas
del derecho internaclonal o Implic,iuen una grave afectaclén a los derechos humanos

reconocldos unfversalmente.

De acuerdo al tenor literal de este artfculo, con el principio de unlversalidad, los tribunales
nacionales competentes en materia penal, estarian legltimados para conocer de clertos
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delltos, independientemente del lugar en el que se lleven a cabo y de la naclonalidad de las
personas que resulten responsables o victimas de los mismos. Puede advertirse que la
universalidad, ha sldo formulada de manera bastante amplia en la legislacion, lo cual sin
duda alguna, serd objeto de interpretacién judiclal en su momento oportuno, sin embargo,
al margen de su aplicacion posterior, por parte de los tribunales naclonales, conslderamos
necesario analizar el principlo de jurlsdiccion universal a partlr de su naturaleza y contexto
basico, e ldentiflcar algunos elementos gue, a nuestro entender, se encuentran intimamente
relaclonados a la aplicacion de dicho principlo y pueden ser instrumentos Utlles para
delimitar su alcance.

Jurisdiccion Universal: Naturaleza. ;

Como primer aspecto, advertimos que un andlisis adecuado de la jurisdlcclén unlversal debe

partir de su esencla o n(cleo bésico de configuractdn, lo cual conducird posteriormente a
atribulrle clertas caracteristicas particulares que permitan diferenciarla de otras flguras
simllares con las que suele confundirsele, como ocurre con la obligacién de extradltar o
juzgar.

La flgura de la jurisdiccidn unlversal, nos conduce necesariamente a la Idea central de
“jurisdiccién”, entendlda en términos generales, como una potestad que dimana de la
soberanfa del Estado, y que es ejercida exclusivamente por Tribunales independientes y

predeterminados por la ley, encargados de reallzar el derecho en el caso concreto, de juzgar

y ejecutar lo juzgado.

chha potestad, sin embargo, no se limita a expresar parte del poder aestatal, sino que posee
una dimensién aespecifica relaclonada con [a persona humana, que es el orlgen vy el fin de la
actividad del Estado, en virtud de lo cual el Estado tlene el deber de protecclén
jurlsdicclonal, gue implica que a toda persona se encuentra facultada para acudir al érgano
estatal competente para plantear, via pretenslén procesal, cualquier vulneraclén a sus
derechos, ante lo cual el Estado esté obligado a proporcidnar tal protecclén frente a actos
arbitrarios e llegales que afecten su esfera juridlca; y a través del instrumento
heterocompositivo disefiado con tal finalldad: el proceso jurisdiccional en todas sus
Instanclas y en todos sus grados de conoclmlento.

Por otro lado, debldo a que la jurisdiccion deriva de la soberanfa, también resultan
Innegables sus caracteristicas de ser Unica y excluyente, permitiendo el conoclmlento de
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todos los conflictos que se produzcan en el territorio estatal, en los que, por regla general,
no pueden Intervenir otras jurisdicciones extranjeras. No obstante, es evidente que tal
criterio exclusivamente territorial, limita considerablemente la capacidad de persecucién y
enjuiciamiento de ciertos delitos que, al no ser juzgados por el Estado en cuyo territorio se
cometleron, quedarfan en la Impunidad; es por tal razén, que la gran mayoria de
ordenamlentos jurldicos también reconocen la jurisdiccié‘n Estatal cuando exlsten otros
elementos de conexién, como la nacionalidad de qulen ha cometido el dellto ¢ de la victima
del mismo, y reclentemente, atendlendo tamblén a [a naturaleza del hecho cometido y su
trascendencla Internaclonal,

En tal sentido, la legislaclén salvadorefia, ha optado por dellmltar la extension de su
jurlsdicclén, en cuanto al &mbito espaclal de la ley penal, a través tres principios baslcos,
que son desarrollados a continuacion;:

Un primer criterlo que determina el ejerclclo de la jurisdiccion, es el principio _de
territorialidad, estipulado en el Art. 8 del Cddigo Penal, segin el cual: “La /ey penal
salvadorefia se aplicaréa a los hechos punibles cometidos total o parclalmente en el territorio
de la Republica, o en Jos lugares sometidos a su jurisdiccion”. Asi, la territorialidad
constltuye un principio rector gue, fundamentandose en la soberania estatal, reconoce la
aplicacion de la ley salvadorefia a todo hecho punlble comnetido en el territorio nacional.

Dicho principlo de territorialidad, se complementa, ademés, por un segundo criterlo

denominado principio personal o de nacionalldad - tamblén conocldo doctrinarlamente como
principlo de personalidad- el cual, se encuentra previsto en la legislacion nacional, bajo una
formula de ndmeros clausus, es decir, estipulando de manera taxativa los casos en los que
el sujéto activo del delito puede ser juzgado por los tribunales salvadorefios, aunque la
conducta punible no haya sido cometida dentro del territorlo. En tal sentldo, el Art.9 del
Cédigo Penal salvadorefio, prevé que “tamblén se aplicard la ley penal salvadorefia:
1) A los delltos cometidos en el extranjero por persona al servicio del Estado, cuando no

hubiere sido procesada en el lugar de la comisién del dellto, en razén de los privileglos
inherentes a su cargo; 2) A los delitos cometidos por un salvadorefio en el extranjero o en
lugar no‘sometldo a la jurisdicclén particular de un Estado; y, contra los bienes juriditos de
otro salvadorefio; y, 3) A los delltos cometidos eh el extranjero por salvadorefios cuando se
denlegue la extradicién solicitada en razén de su nacionalldad, o por extranjeros contra
bienes juridicos de salvadorefios”.
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Puede advertlrse que el prlmer supuesto, estipulado en este articulo, pretende evitar la
impunidad que pudlera existir respecto a ciudadanos salvadorefios que realicen conductas
dellctlvas en el extranjero, pero que no hayan sldo juzgados en dicho territorio en virtud de
normas de derecho Internaclonal que prevean la inmunidad de clertas personas. Asimismo,
los nimeros 2 y 3 del Art.9 del Cédigo Penal, siguen la tendencla de buscar el juzgamiento,
bajo las leyes salvadorefias, de aquellos delitos en los que la soberania del Estado

extranjero no estd ejerciendo su jurisdicclén.

Finalmente, el princlpio de universalidad, seria, en la legislaclén salvadorefia, una tercera
forma de determinar el alcance jurlsdiccién, la cual, aungue parezca Infructuoso aclarar, no
coincide con el resto de princlplos detallados, puesto que, para su aplicacion, no requiere
que el dellto haya sido cometido en territorlo salvadorefio, ni que se encuentran
Involucradas personas de nacionalidad salvadorefia, ya sea en su comlsién o que resulten

victimas del hecho.

Es a esta Idea a la que hace referencla el Art.10 del Cddigo Penal, al Indicar que la
aplicacion de la ley penal -en este caso- se refiere a los delltos cometldos por “cualquier
persona”, 'y “en un lugar no sometido a Ja jurisdicclén salvadorefia”, excluyendo asi el
principlo de territorialidad y el principlo extraterritorial de personalidad.

De acuerdo con las exclusiones indicadas, puede determinarse entonces, que la jurlsdicclén
unlversal, a diferencia de otros principios, encuentra su fundamento excluslvamente en la
naturaleza del delito, ya que este, por su entldad y particular gravedad, afecta los cimientos
mismos del orden jurldico naclonal e internacional, es declr el reconocimiento y respeto de
la dignldad como valor fundamental, que no puede ser desconocido bajo ninguna
clrcunstancla, Precisamente esta justificaclén fue reconocida en los Princlplos de Princeton
sobre Jurisdiccidn Unliversal elaborados en al afio 2001!, al Indlcar que [a jurisdiccién

! Princeton Principles on Unlversal Jurlsdiction; Principle 1: “For purposes of these Principles, universal jurisdiction
Is criminal jurlsdiction based solely on the nature of the crime, without regard to where the crime was committed,
the nationality of the alieged or convicted perpetrator, the nationality of the victim, or any other connection to the
state exerclsing such jurisdiction. 2. Universal jurisdictlon may be exerclsed by a competent and ordinary judiclal
body of any state In order to try a person duly accused of committing serlous crimes under International law as
specified In ‘Princlple 2(1), provided the person is present before such judiclal body. 3. A state may rely on
universal jurisdiction as a basls for seeking the extraditlon of a person accused or convicted of committing a
serlous crime under In ternational law as specified in Princlple 2(1), provided that It has established a prima facle
case of the person’s guilt and that the person sought to be extradited will be Lried or the punlshment carried out in
accordance with International norms and standards on the protectlon of human rights In the context of criminal
proceedings. 4. In exercising unlversal jurisdictlon or In relylng upon universal jurisdiction as a basls for seeking
“extradition, a state and Its fudiclal organs shall observe internatlonal due process norms Including but not limited to
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universal no toma en cuenta el lugar de comlsién del crimen, la nacionalidad del supuesto
perpetrador, la naclonalldad de la victima o ninguna otra conexion del Estado ejerciendo tal
jurisdicclon.

De manera particular, atendiendo al reconocimlento expreso que realiza el ordenamlento
jurfdico salvadorefio, del Princlplo de Leslvidad?, segn el cual “no se admite la Imposicién
de pena o medida de seguridad alguna, si la accion u omislén no leslona o pone en peligro
un blen jurfdico protegido por la ley penal®”, es que, dentro del Cédigo Penal, el principlo de
universalidad se refiere no solo a la comlslén de “delltos”, sino también a la Ieslén de blenes
juridicos concretos, como consecuencla de su realizacion,

Esta redaccidon responde a la Idea que dentro de un Derecho penal democrético, el
fundamento de la punlclén no pUede ser la mera infidelidad normativa sino la real lesion o
puesta en peligro de un bien juridico, es por ello que para la jurlsdiccion universal se exige
que la comision del delito afecte “blenes proteQ!dos internacionalmente por pactos
especificos o normas del derecho Internacional o impliquen una grave afectacién a los

derechos humanos reconocidos universalmente®”.

De acuerdo con el anallsls realizado, puede concluirse que kla jurlsdlccldn universal no
puede, bajo ninguna justificacion, equipararse con otras formas de ejercer la jurisdiccion, nl
debe exigirse para la misma, la concurrencla de elementos propios de princlplos como el de
territorialidad o de personalldad. Asl, reaflrmamos que el elemento especlal y diferenciador
del principlo de universalidad, es que su aplicacion viene determinada, no por su ubicacion
en el espacio o por los sujetos involucrados, slno por la naturaleza de los delitos a los que
se aplica, los cuales serén determinados de acuerdo al ambito juridico Internaclonal.

Aslmismo, somos de la opinidn que la jurisdiccion unlversal constituye una potestad
exclusiva de los Estados, quienes, con el objeto de evltar la impunidad de los mds graves

those involving the rights of the accused and victims, the falrness of the proceedings, and the Independence and
Impartlality of the judiclary (herelnafter referred to as “international due process norms”). 5. A state shall exercise
universal jurisdiction in good falth and in accordance with its rights and obligations under International law”.

2“En un derecho penal democritico, la mera Infldelidad normativa no puede ser el fundamento de la punicién,
aungue ello signifigue un desvalor ético de la conducta, -éste -ciertamente- -es Importante, pero estd
complementado por la vigencla de leslvidad de los blenes juridicos. En tal sentido [a exlgencla de lesién o puesta en
pellgro de

un blen jurfdico, esta vinculada a la noclén de antifurldicidad material, que Implica que el hecho es antljurldico no
sblo por que sea contrario a un precepto penal, sino por que ademds también lo pone en peligro; sl nl siqulera
existe ese rlesgo, no concurre un lifclto jurldico penal”. -

3 Cédlgo Penal de El Salvador, Art.7.

4 Cédigo Penal de El Salvadar, Art.10.
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crimenes a la luz del derecho internacional, ejercen su jurisdliccldon como Gltimo recurso ante
la inactividad de los Estados Iniclalmente competentes para conocer del hecho.
Consecuentemente, los tribunales Internaclonales - ya sean permanentes como la Corte
Penal Internacional o de cardcter ad hoc - no ejercen actualmente el principio de
unlversalldad, dado que su competencia no deriva de este principlo, slho que se derlva del
consentimiento de los Estados que los crean y que se adhleren a estos de acuerdo a
tratados especificos, lo cual no disminuye su Importancia y efectividad como entes
constituldos a favor de la justlcla y la verdad,

Analisis relativo a la aplicaclén y alcance de | x| .

Otorgamos especial importancia a este apartado ya que, conslderamos que exlisten clertos
aspectos, hasta ahora, escasamente discutldos en el marco de la Sexta Comisién de [a
Asamblea General de las Naclones Unidas, que se encuentran intimamente relacionados con
‘el princlplo de jurlsdlccién universal,

Como primer aspecto, hemos notado, el énfasis realizado en la idea que compete a cada
Estado proscribir los delitos, particularmente graves, en su ordenamiento juridico Interno y,
su consecuente obligacién de ejercer su jurisdlicclén cuando éstos sean cometldos en su
territorlo. Aslmismo, al reconocer el principlo de jurisdiccion universal a quedado establecida
- con mayor o menor alcance - [a posibilidad de gue otro estado ejerza su jurisdiccién ante
la inactividad o ineficacia del primero, sin embargo, a partlr de este punto advertimos la
poca atenclén que se ha prestado a aquellos principlos que tienen el efecto de limitar el ius
punlend! del Estado y que deberfan regir en el juzgamiento de los graves delltos que dan
[ugar a la aplicacion de la jurisdiccion universal,

Lo anterior no Implica negar que el Estado del territorlo en que se ha cometido el crimen, es
qulen tiene las mejores condiciones para realizar el juicio requerido, pues, evidentemente,
en el fugar de comision puedeh obtenerse pruebas con mayor facllidad, puede hacerse -
cumplir una condena y, princlpalmente, tiene la ventaja de generar una sensaclén de
reallzacién de la fusticla en la poblacién en general, debldo a [a proximidad con el desarrollo
del proceso y prllnclpalmente a las victimas, quienes se ven reparadas de la [esion a sus
derechos. -
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En tal sentldo, el andlisls aqui reallzado parte del momento en que ya ha surgldo la
necesidad de ejercer el principio de jurisdiccion universal para casos especificos, deblendo
estructurarse un proceso que, por su naturaleza penal y de ultima ratlo, debe estar
compuesto por todo un conjunto de derechos y garantfas, Independientemente de donde
sea llevado a cabo, las cuales actlian como un limite frente al poder estatal,

¢« Ne bis in Idem.
El Salvador, tal como consta en el Informe del Secretario General preparado sobre la base
de los comentarios y observaciones de los goblernos del afio 2010, habia observado que,
podia ser acertado aplicar la jurisdiccién unlversal Gnicamente en aquellas sltuaclones en las
que el acusado no hublera sldo juzgado por el mismo delito, ya fuese a nivel nacional o

Internacional®,

En esta oportunldad, nos permitimos agregar que la Importancia del principio de ne bis in
Idem o prohiblclén de doble juzgamiento, no solo se fundamenta en su estipulacion dentro
de la legislacién interna de El Salvador, sino que constituye, a su vez, una garantla esenclal
reconocida por la mayor parte de ordenamlentos jurldicos,

Tal reconocimiento, también se ha extendido al &mbito Internaclonal, encontrando cablda en
los Instrumentos Internaclonales de Derechos Humanos, tales como [a Convencion
Amerlcana de Derechos Humanos que, en su Art. 8.4, estipula que “el inculpado absuelto
por una sentencia firme no podra ser sometido a nuevo julclo por los mismos hechos”. Esta
disposlclén resulta mas adecuada que la estipulada en el Pacto Internacional de Derechos
Civlles y Pollticos que en lugar de referirse a los “mismos hechos”, utiliza la expresién “los
mismos delitos”, lo que reducia el alcance de esta importante garantia.

La Sala de lo Constituclonal de El Salvador, se ha pronunclado en es‘te mlsmo sentido, al
Indicar que “el ne bis In Idem es una garantla constitucional, cuya finalidad es impedir la
doble o multiple persecucién y brindar la seguridad juridica a la persona contra qulen se
siguié un proceso penal de que una vez dictada sentencla definitiva la persona no volvera a
ser juzgada por los mismos motivos. La expreslén “misma causa” con preferencia del
concepto “mismo dellto”, delimlta el objeto de proteccion de la garantia, cual es,
salvaguardar a la persona contra guien se siguio¢ un proceso, del riesgo de padecer de una

% Asamblea General de las Organizacidén de las Naciones Unidas; Informe A/65/181: “Alcance y aplicaclén del
principlo de jurlsdicclén universal”, Informe del Secretarlo General elaborado sobre |z base de los comentarios y
observaciones de los gbiernos; Péarr.79
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nueva declsién que afecte de modo definltivo su esfera juridica por la misma causa,
entendlendo la Identidad del sujeto, del objeto y del sustrato factico y fundamento
jurldico®”

De acuerdo con lo anterlor, somos de la opinlon que la jurisdiccion universal debe ser
ejercida respetando la prohiblcién de doble juzgamiento, que implica analizar en todos (os
casos el requlsito de eadem res, el cual supondria una limitaclén al ejercicio de la
jurisdiccidn, si los hechos imputados son los mismos atribuidos a la persona en un proceso
antiguo, para lo cual “resulta Irrelevante que el acontecimiento histérico soporte ser
subsumldo en distintos conceptos juridicos””

Ello no implica, sin embargo, que el princlplo de ne bis in idem deba entenderse como un
limlte de carédcter absoluto, ya que este no exige la mera realizaclén de un juiclo formal,
sino un juicio acorde a las exIgencias de todo Estado de Derecho, dirigido a la realizaciéon de
la justicia y atendlendo a las garantias del debldo proceso. De este modo, no se violentaria
el principlo de ne bis In idem si la realizacion del juicio previo tuvo como objeto real el de
sustraer al acusado de su responsabilidad penal o de someterlo a condiciones que vulneren
sus derechos y garantfas fundamentales.

* Principio de Dignidad Humana
El reconocimlento del principlo de dignldad humana, se encuentra intimamente relaclonado
al ser humano como tal, pues como estipula el Art.1 de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos; “Todos los seres humanos nhacen libres e lguales en dignidad vy
derechos y, dotados como estdn de razén y conclencia, deben comportarse fraternalmente
los unos con los otros.” :

De este modo, el principio de dignidad humana posee un carécter ontoldglco que atiende a
la condicion intn’néeca de la naturaleza de todo ser humano y no a su actuar, pudiendo ser
afirmado respecto de toda persona, Independientemente de sus condliclones personales o
soclales. Por tal razon, la dignidad humana debe ser reconoclda, promovida y tutelada por el
ordenamiento juridico nacional e internacional, la cual constituye el fin primordial de toda
actividad estatal®,

6 sala de lo Constituclonal de la Corte Suprema de Justicia de EL Salvador, Sentencla de Hédbeas Corpus 198-2005
del 4 de septiembre del afio 2006,

7 1bld.

8 sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicla de El Salvador; Sentencla de Inconstitucionalidad
Ref. 1-92; del 19 de Jullo de 1996: “[...] de modo figurado la Constitucion habla de [os fines def Estado (...) ya que
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Por su parte, en tanto la actividad sancionatoria o lus punlendl se enmarca dentro del
ampllo conjunto de facultades estatales, tamblén se encuentra [ntimamente vinculada al
principio de dignidad humana, 'por lo que todos los operadores del sistema de justicla deben
regir su actuaclén dentro de los Iimltes de este principio, lo cual significa el respeto de la
condlclén humana bajo cualquler circunstancia, incluso bajo un proceso en que se atribuyen
delltos en contra de bienes protegidos internaclonalmente o graves afectaciones a los
derechos humanos reconocldos unlversalmente. ‘

A partir del reconocimiento de la dignidad humana se estructuran entonces un conjunto de
prohibiciones que deben operar respecto de la persona que ha sido imputada con un dellto,

independientemente del lugar en el que sea juzgada.

En este sentido, advertimos que un primer lImite al lus puniendi estatal deberfa ser la

prohibiclén de discriminacién que, de acuerdo al desarrollo del derecho Internaclonal de [os
derechos humanos, ha sido reconocida en la gran mayoria de Instrumentos internacionales
en materia de derechos humanos, alcanzando Incluso el cardcter de una norma de lus
cogens, lo cual Implica el reconocimlento de su caracter inderogable.

Asi por ejemplo, el Art. 24 de la Convenclén Americana de Derechos Humanos estipula que
“Todas las personas son lguales ante la ley. En consecuencla, tlenen derecho, sin
discriminaclén, a Igual proteccion de la ley”, Esta norma tamblén es recogida, de manera
especifica para las personas detenidas, dentro de los “Principlos y Buenas Practicas sobre la
Proteccién de las Personas Privadas de Llbertad en las Américas®”, segln la cual “[no puede
discriminarse, bajo ninguna circunstancia], a las personas privadas de libertad por motivos
de su raza, origen étnico, nacionalidad, color, sexo, edad, Idioma, religion, opiniones
politicas o de otra indole, origen naclonal o soclal, poslclén econdmica, nacimiento,

estos flnes estatales s6lo pueden tener como dltimo objetivo la realizaclon de los fines &ticos de la persona
humana, por tanto, los drganos estateles no deben perder de vista que su actividad siempre debe orientarse a la
reafizaclén de la persona humana, tanto en la dimens!én Individual como soclai, sin anteponer a este objetlvo
supremo supuestos “fines” de la colectividad como conjunto orgénico, o del Estado, como ente superior a aquélia,
puss en este caso su actuaclén devendrfa en Inconstituclonal [...].

Princlplos y Buenas Pricticas sobre la Proteccién de las Personas Privadas de Libertad en las Américas; Pringipio
1I, Igualdad y no-discriminaclén: “Bajo ninguna clrcunstancla se discriminara a las personas privadas de llbertad
por motivos de su raza, orlgen étnlco, nacionalidad, color, sexo, edad, ldloma, rellglén, oplniones politicas o de otra
indole, origen nacional o soclal, poslcién econémlca, nacimlento, discapacidad fisica, mental o sensorlal, género,
orientaclén sexual, o cualqulera otra condicidn social. En consecuencla, se prohlblrd cualquler distinclén, exclusién
o restriccién gue tenga por objeto o por resultado, menoscabar o anular el reconocimiento, goce o gjercicio de los
derechos Internactonaimente reconocidos a las personas privadas de ilbertad”.
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discapacidad fisica, mental o sensorlal, género, orlentacion sexual, o cualquiera otra

condicion social.

Del mismo modo, nos parece especlalmente Importante Indicar como Iimite a la actuaclén
del Estado que ejerce la jurlsdicclén universal, la prohibicion de la tortura® vy
primordialmente cualquier menoscabo al derecho a la vida, pues en virtud del principio de
dignidad humana, la persona procesada o incluso encontrada culpable no puede ser
Instrumentalizada por el Estado, ni ser sometida a medldas que anulen sus derechos
humanos.

Al respecto, ya la Corte Interamericana de Derechos Humanos Indicado en su jurlsprudencla
constante que “la prohibicién de la tortura es absoluta e inderogable, ain en las
circunstancias mas dificiles, tales como guerra, amenaza de guerra, lucha contra el
terrorlsmo y cualesqulera otros delltos, estado de sltlo o de emergencla, conmoclén o
conflicto Interno, suspenslén de garantfas constitucionales, inestabilidad politica interna u

otras emergencias o calamidades pablicas”,

Asimismo, aunque la prohibiclén de tortura suponga la imposibilidad de imponer sanciones
que representen materialmente tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, su
cumpllmlento no se reduce a esta etapa flnal del proceso, slno que su exigibliidad se
extiende en todo momento, durante la realizacién de proceso penal y particularmente desde

el momento de la detencion,

En materia penal, tal alcance es necesario para su efectiva vigencia, puesto que, tal como
ha sefialado el relator especial sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes’ “la mayoria de los actos de tortura, y clertamente los maés crueles y atroces,
se producen en las primeras horas o dias después del arresto de la persona, mlentras se

encuentra técnicamente bajo detenclén preventiva®”,

0 convencién Americana de Derechos Humanos; Art.5 Derecho a la Integridad Personal: “2. Nadie debe ser
sometido a torturas nl a penas, o tratos crueles, Inhumanos o degradantes. Tada persona privada de llbertad sera
tratada con el respeto debido a la dlgnldad Inherente al ser humano”.

1 Corte IDH; Caso Marltza Urrutla Vs, Guatemala; Fondo, Reparaclones y Costas; Sentencla de 27 de novlembre
de 2003; Serle C No. 103; PArr. 89,

12 consejo de Derechos Humanos de la Organizacion de las Naclones Unldas; 16° perfodo de sesiones;
AJHRC/16/52: Informe del Relator Especlal sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, Inhumanos o
degradantes, Juan E..Méndez; 3 de febrero de 2011; Parr.64,




pr.29. 2011 3:49PM No. 1503 P, 12/14

Alcance y Aplicacién del Principio de Jurisdiccién Universal | El Salvador / 2011

De acuerdo el andéllsls antes realizado, concluimos que, asi como la jurlsdicclén unlversal,
puede ser utilizada por cualquier Estado como resultado de un interés legal unico
compartido por el resto de Estados, que tlene por objeto el juzgamiento de los presuntos
responsables de graves delltos que afectan Intereses de la comunidad internaclonal en
general, tamblén la reallizaclén del proceso judicial previsto para determlnar la culpabilidad
de dicho Individuo, deben estar dotado de un estdndar minimo de derechos y garantias,
regidos por el derecho Internaclonal y particularmente por el derecho internacional de los
derechos humanos.

Asi, aunque la jurisdiccidon unlversal, haya sldo formulada en las legislaciones como un
principio que habllita el conocimlento de clertos casos de trascendencla Internacional, su
eferciclo debe ser acompafiada de otros requisitos proplos de un proceso penal justo e
imparcial, con pleno respecto a la dignidad de la persona, Independientemente de su calldad
de Imputado o de victima del hecho.

» Medidas de reparacion. ‘

Otro aspecto Importante, vinculado al enjuiclamiento de graves delitos de trascendencla
Internaclonal es el referido a las medidas de reparacldn, ya que, tanto en el &mblto nacional
como internacional, cualquier pretensién de reallzaclén de la justicia a través de un proceso
penal'®, debe ser acompafiada de una debida reparacion a las victimas del dellto concreto,
puesto que, en definitiva, es la persona o grupos de personas que han suftldo una lesion o
afectacion ~ en este caso de cardcter grave - qulenes deben verse restituidas en sus
derechos™®

Por tal razén, consideramos que, por innegables que sean todos los motivos en que se
fundamenta la jurisdlcclén unlversal, tales como la gravedad del delito y su trascendencla
lnternéclonal, dicho juzgamlento serfa Incompleto, y sus consecuenclas meramente
simbdlicas, sl se olvida a las victimas directas e indirectas del mismo, qulenes ademds
deben ser tratadas con humanidad, respeto de su dignldad y sus derechos humanos, y a

13 Memoria del Seminario “El sistema interamericano de protecclén de los derechos humanos en el umbral del siglo
XX1” / Corte Interamericana de Derechos Humanos, presentado por Antdnio Augusto Cangado Trindade ~ 2 ed. -
San Josd, C.R.: Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2003. Ponencla Garcla Ramlirez; Sergio;
Pag. 129: “Ponde hay violaclén sin sanclén o dafio sln reparaclén, el Derecho entra en crisis, no s6lo como
Instrumento para resolver cierto litigio, sino como método para resolverlos todos, es declr, para asegurar la paz
con justicia”,

1 Ibld. P4g. 141, La violaclén es hipdtesis normativa acreditable y declarable; la reparaclén es la consecuencla
juridica de aquélla. La naturaleza y las caracterfsticas de la primera determinan las de la segunda, que tamblén se
puede y se suele expresar en términos diferentes: asi, la reparacion reflejaré la naturaleza del blen lesionado o
asumpra olco caracter, slempre compensatotlo.
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qulenes se debe garantizar su blenestar fisico y psicolégico, su intimidad y seguridad, asl
como la de sus familiares.

En tal sentido, resaltamos la Resolucién 60/147 aprobada por la Asamblea General el 16 de
diclembre de 2005, que contlene los “Principlos y directrices basicos sobre el derecho de
las victimas de vlolaciones manifiestas de las normas Internaclonales de derechos humanos
y de violaciones graves del derecho Internacional humanitario a Interponer recursos y
obtener reparaclones” y la “Deaclaracién sobre los principios fundamentales de justicla para
las victimas de delitos y del abuso de poder”, que deberian servir de fundamentos para
casos de gran entidad como los que supone el ejerciclo de la jurlsdicclén unlversal,

La primera de estas resoluciones, por ejemplo reconoce un concepto amplio de victima
entendiendo que se trata de “toda persona que haya sufrido daflos, individual o
colectivamente, Incluldas leslones ffsicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdidas
aconémicas o menoscabo sustanclal de sus derechos fundamentales, como consecuencla de
acciones u omisiones’ que constituyan una violaclén manlflesta de las normas
Internaclonales de derechos humanos o una Violacldn grave del derecho internacional
humanitarlo;” comprendiendo ademas, cuando corresponda, a “la famllla Inmedlata o las
personas a cargo de la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios al
Intervenlr para prestar aslstencla a victimas en peligro o para impedir la victimizacion”.

Las victimas, de acuerdo con esta dimension, requlereﬁ pues de una debida reparacion,
gulada princlpalmente y por el princlplo de restitutio in integrum o reparacion integral, ya
que el objetlvo fundamental es restablecer la situacién en que se encontraba la persona
antes del cometimiento del delito, aunque ello no slempre sea poslble en su totalidad,

En todo caso, la reparaclén como derecho genérico de las victimas, t‘iene diversas formas
de manlfestarse, segun sea la naturaleza del dafio causado, de tal manera que esta no solo
se reducird a una indemnizacion por el dafio materlal o Inmaterlal causado, sino que
también debe implicar una adecuada reparaclén en otros dmbltos, que pueden ser cubiertas
por el otorgamlento de un adecuado tratamlento psicoldgico o medidas que compensen el
dafio causado a su proyecto de vida, todo ello encaminado ademds a ayudar a los

sobrevivientes a transformar los sentimientos de dolor, alslamlento y estigmatizacién,
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En vista gue muchos Estados son coincldentes en Indicar como delitos objeto de la
jurisdiccion universal, al genocldlo, la tortura, la esclavitud y los crimenes de lesa
humanidad en general, conslderamos que, ademas de brindar una adecuada reparacion a
las victimas con medldas como las antes expuestas, tamblén es de vital Importancia dictar
garantfas de no repeticién enmarcadas evidentemente dentro de los limites establecidos por

la soberania estatal.

En definltlva, relteramos la importancia de trabajar en la construccién de un principio de
jurisdiccién universal en concordancla con los princlpios rectores del derecho Internacional
en sus diversas ramas, as/ como del estudio en este contexto, de las medldas eficaces para
la prevenclén, represién Yy reparacion respecto a los mds graves delitos contra la
humanidad, la cual constituye una obligaclén para todos los Estados.






